COMUNICACIONES PALEONTOLOGICAS DEL MUSEO
DE HISTORIA NATURAL DE MONTEVIDEO

Nimero 10 1981 Volumen 1

ESTUDIOS SOBRE LA FAMILIA HYDROCHOERIDAE
(RODENTIA), Xil. SOBRE LA IDENTIDAD DE
NEOCHOERUS DICHROPLAX AHEARN Y LANCE, 1980
Y NEOCHOERUS LANCEI MONES, 1980.

ALVARO MONES *

ABSTRACT: Studies on the family Hydrochoeridae (Rodentia), XII. On the
identity of Neochoerus dichroplaxr AHEARN & LaANce, 1980 and Neochoerus
lancei MoNEs, 1980. The authors establishes the synonymy between both
species and explains the involved aspects of scientific ethics.

Una situacién de ética cientifica me obliga a escribir esta
nota aclaratoria sobre las especies Neochoerus dichroplax AHEARN
y LANCE, 1980 y Neochoerus lancei MONES, 1980. Para ello es
necesario historiar brevemente los hechos.

1) En 1976 me fue concedida una beca Fulbright con la
finalidad de realizar estudios sobre los Hydrochoeridae, tema de
mi especializaciéon desde hace muchos afios.

2) En junio de ese ano, durante mi estadia en la Smith-
sonian Institution, Washington, tuve la oportunidad de conocer
al Dr. John F. Lance, quien habia estado estudiando “carpin-
chos” fésiles de Arizona, y cue al conocer mi interés me expresé
que no pensaba continuar trabajando sobre dichos materiales,
cediéndomelos gentilmente para mis investigaciones, lo que agra-
deci profundamente. En ese momento le expresé que probable-
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mente se tratara de una nueva especie, lo que le confirmé por
carta del 3.X.1976, de la siguiente manera: .. .there is one thing
I am sure of: the specimens from Arizona belong to a new spe-
cies of Neochoerus. As you have studied them first, T would like
suggest that we write its description together.” Esta carta fue
mi dltimo contacto con él ya que nunca tuvo respuesta.

3) A mi regreso de los Estados Unidos, diversas activida-
des enlentecieron mis estudios sobre los Hydrochoeridae, aunque
sin abandonarlos, como lo demuestran algunos trabajos publica-
dos entre tanto.

4) Por carta de fecha 20.VIIL.1979, Miss Mary E. Ahearn
me expresd su interés en el estudio de los hidroquéridos de Flo-
rida, solicitAndome algunas informaciones.

5) Mi respuesta a esa carta es de fecha 6.1X.1979 y entre
otras cosas le expresaba que estaba preparando mi trabajo sobre
Neochoerus en U.S.A., aclarando que existian dos especies en
ese pais y cue “...one of them represents a new species of
Blancan Age.”.

6) Esta carta no tuvo respuesta, por lo que supuse que
habria desistido del trabajo al conocer que alguien se estaba ocu-
pando del tema.

7) En setiembre de 1980 publiqué mi trabajo (MONES,
1980) sobre la nueva especie de Edad Blanquense, la que deno-
miné Neochoerus lancei, en honor del Dr. John F. Lance.

8) En marzo de 1981 recibi, con notable retraso el News
Bull. SVP (N¢ 120), correspondiente a octubre de 1980, en el
que se mencionaba (pig. 14) un trabajo en prensa de Miss
Ahearn sobre una nueva especie de carpincho del Blanquense.
Hasta ese momento no se hace mencién al Dr. Lance.

9) Inmediatamente escribi una carta (20.II1.1981) a Miss
Ahearn sobre mi inquietud de que se tratara de la misma especie,
adjuntiandole un ejemplar de mi articulo.

10) Tampoco tuve respuesta a esta carta hasta el 2.1X.1981,
en que me envié un trabajo con fecha de publicacién 28.VIII.1980,
describiendo, junto con el Dr. Lance (AHEARN y LANCE, 1980),
una nueva especie de Neochoerus y con una breve carta de la
que considero necesario destacar dos frases: “I found it very
interesting that we reached similar conclusions” y “Dr. Lance had
indicated that he would communicate with you concerning these
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specimens.” Con respecto a la primera, estimo que no necesita
aclararse para extraer las conclusiones (ver punto 5). En cuanto
a la segunda, hasta el momento no he recibido ninguna comuni-
cacion del Dr. Lance, pese a haberle escrito nuevamente con
fecha 11.X1.1981 (ver punto 2).

11) Como colmo de coincidencias que se han dado, el vo-
lumen 93 de los Proceedings of the Biological Society of Was-
hington, donde fue publicado el trabajo de AHEARN y LANCE, re-
cién fue recibido el 22.X.1981 (!).

12) De la confrontacién de los trabajos citados se com-
prueba facilmente la identidad de las especies Neochoerus dich-
roplax AHEARN y LANCE, 1980 y Neochoerus lancei MONES, 1980,
cayendo la segunda en la sinonimia de la primera por una simple
aplicacién de la ley de prioridad que rige la nomenclatura cien-
tifica.

13) El desarrollo de los puntos anteriores es absolutamente
objetivo y honesto, deseando destacar que hechos de este tipo no
contribuyen al buen entendimiento que debe existir en la comu-
nidad cientifica. Lamentablemente debemos entender que cueda
planteado un asunto de ética cientifica.
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